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Аннотация: Обсуждается оптимальный размер налоговой ставки и ее 

научное обоснование. Увеличение ставки налога, с одной стороны, снижает 

рентабельность промышленных производителей, что, в свою очередь, при-

ведет к снижению валового промышленного производства, а с другой сторо-

ны, снижение ставки налога может привести к снижению доходов бюджета. В 

этом случае сложность проблемы налогообложения заключается в том, что 

она не должна приводить к снижению производства, а с другой - к сокращению 

бюджетных доходов. Используется высказывание А. Лаффера, которой пред-

ложил методологию определения оптимальной суммы налоговой ставки и ее 

научного обоснования с учетом концепции снижения налогов, приводящей к 

росту экономического роста и государственных доходов. 
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Сумма налогового платежа для производителя и сборщика налогов имеет 

двойное значение. Рост налоговой ставки, с одной стороны, приводит к 

снижению рентабельности промышленных производителей, что, в свою 

очередь, приведет к сокращению объема промышленного производства, а с 

другой стороны, снижение ставки налога может привести к снижению доходов 

бюджета. Таким образом, сложность вопроса об налогообложении заключается 

в том, что он не должен приводить к снижению производства и, с другой 

стороны, сокращению бюджетных доходов. 

А.Лаффер по этому поводу утверждает, что сокращение налогов ведет к 

экономическому росту и росту государственных доходов [1, с. 558]. Но можно ли 

определить «оптимальную ставку» налогообложения промышленных 

производителей в вышеупомянутой ситуации? Иначе, насколько можно снизить 

ставки налога, при этом получая максимального поступления налога? 

Методология, обсуждаемая ниже, позволяет определить оптимальную сумму 

налоговой ставки и ее научное обоснование с учетом концепции А. Лаффера.  
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Рис. 1. Графики, генерируемые взаимодействием между валовым 

производственным продуктом и налоговым бременем фискальных кривых 
 
Предположим, что существует обратная параболическая зависимость 

между объемом валовой промышленной продукции страны, производимой 

промышленными производителями  Y
 
и налоговой нагрузкой   :  

/T Y   

Здесь T  - налоговые поступления в бюджет. Если мы максимальную 

точку функции ( )Y   (точка Лаффера) обозначим 
* , то мы будем иметь 

следующую функцию производственной кривой (рис. 1): 

( )Y Y  . 
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Здесь 
*( ) / 0dY d   и

2 * 2( ) / 0d Y d   . 

Кроме того, между налоговыми поступлениями в бюджет  T
 
и налоговой 

нагрузкой    также существует обратная параболическая зависимость. Если 

обозначим максимальную точку этой функции (точка Лаффера) 
** , то мы будем 

иметь следующую функцию фискальной кривой: 

( )T T  . 

Здесь 
**( ) / 0dT d  

 
и 

2 ** 2( ) / 0d T d  
 
[2, с. 387]. 

Следует отметить, что если точка 
*  ограниченное налоговое нагрузка, то 

точка 
**  указывает на ситуацию, когда нет возможности увеличить налоговую 

поступление на бюджет с повышением налоговую нагрузки. 
Суть функции рассматриваемой параболы заключается в том, что она 

сначала указывают о быстро растущих налоговых поступлений, а затем о 
снижении налоговых поступлений в связи с увеличением ставки налога. 

Если мы рассмотрим обратную связь между объемом промышленным 

производством  Y  и налоговым бременем    в зависимости от параболы, мы 

будем иметь следующее: 

2Y      . (1) 

Здесь параметры
 
 , 

 
и   - эмпирически определяемые величины. 

С другой стороны, учитывая, что  

T Y  , (2)  

тогда налоговые поступления в бюджет составляют следующую функцию: 

2 3T      . (3) 

Определив значения параметров  ,   и   из функции (3), можно 

оценить значений критических точек 
*  и 

**  . Однако существуют в системы 

двух уравнений для определения трех неизвестных, описанных в (1) и (3). 
Известно, что числа уравнений не должно быть меньше количество параметров, 
для которых определяется значения. Поэтому, вычисляя дифференциалы 
функций (1) и (3), на основе  

( )dy f x x   

получаем следующие уравнения [3, с. 103]: 

( 2 )Y       , (4) 
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2( 2 3 )T         . (5) 

Здесь dY Y  , dT T  , d   , а также Y , T  и   

соответственно изменения этих величин в течение определенного периода 

времени (
1t t t

Y Y Y


   , 
1t t t

T T T


   , 
1t t t

  


   ). Если мы решим уравнения 

(1), (4) и (5) относительно параметров  ,   и  , то получим следующие 

уравнения: 

2

/ ( / )

2

T Y Y  




     
 , 

/ 2Y      , 

 /Y Y        . 

Как известно, функция достигает своего максимума или минимума в 

точках экстремума. Согласно теореме Ферми, если точка 
0

x  является точкой 

экстремума функции ( )y f x , то имеем 
0

( ) 0f x   [4, с. 52]. Таким образом, 

если мы из функции (1) и (3) соответственно получим производное / 0dY d   и 
2 2/ 0d T d   , то мы сможем определить значения критических точек 

*  и 
** . В 

частности, для функций (4) и (6) соответственно получим следующее: 

*

2





  , 

2

**
3

3

  




  
 . 

Если между объемом производственной мощности  Y
 
и налоговой 

нагрузки   , существует обратная параболическая связь с равенством  

2Y    , (6) 

 если учитывается формула (2), то налоговые поступления в бюджет будет 
равно функции  

2 3T     ,  7)  

а дифференциал функции (6) равно  

( 2 )Y       . (8) 

Кроме того, решения уравнений (6) и (8) относительно параметров   и   

соответственно имеет следующее: 
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2Y Y


 


 


, 

2

/Y Y


 

 
  . 

В свою очередь, если приравнивая производных функций (6) и (7) к нулю и 
решаем их, то имеем возможность определить критические точки: 

*

2





  , 

** 2

3





  . 

Итак, наша цель была определить критические точки 
*  и 

** , и мы 

смогли достичь этой цели. Эти точки являются «оптимальные ставки» 
налогообложения, и их практическое применение позволяют обеспечить 
максимально возможную поступлению государственного бюджета. 

В целом, экономический рост во многом зависит от налогового бремени, и 
снижение его стоимости еще больше повысит интерес предпринимателей в 
стране, создаст благоприятную деловую среду и расширит частный сектор. 
Кроме того, есть возможность повторно инвестировать стоимость 
промышленных производителей при оптимальном налогообложении. Это будет 
способствовать увеличению доходов и устойчивости государственного бюджета 
за счет расширения налоговой базы, и вышеупомянутая методология будет 
принимать важные решения по налогообложению производителей. 
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